Secretaria Municipal de
Assistencia Social
SEMAS

COMISSAO DE SELEGCAO
Edital de Chamamento Publico n°001/2025 — SEMAS - FUNDO DO IDOSO
Processo n° 3808/2025

RESULTADO PRELIMINAR

A Comissao de Selegéo, nomeada através da Portaria n° 20.486, de 24/02/2025, torna publico o resultado
preliminar do Edital de Chamamento Publico selecionar propostas para firmar Termo de Fomento com a Se-
cretaria de Assisténcia Social — SEMAS, com o objetivo de consecugéo de planos de trabalhos propostos
por Organizagbes da Sociedade Civil voltados & promogao, a protegdo e a defesa dos direitos da pessoa
idosa do Municipio de Aracruz-ES

A Comisséo de Selecao recebeu os processos eletronicamente por meio do sistema: Prefeitura sem papel.
Para LOTE 1 - Regido de Jacupemba e Guarana:

* Recursos destinados: R$ 356.400 (Trezentos e cinquenta e seis mil e quatrocentos reais). Sera

selecionada uma proposta, desde que contemple, no minimo, uma das diretrizes descritas.
Para LOTE 2 - Orla do municipio:

* Recursos destinados: R$ 712.800 (Setecentos e doze mil e oitocentos reais). Serdo selecionadas
até duas propostas no valor de R$ 356.400 (Trezentos e cinquenta e seis mil e quatrocentos reais)
cada, desde que contemplem, no minimo, uma das diretrizes descritas.

Para LOTE 3 - Sede do municipio:

* Recursos destinados: R$ 356.400 (Trezentos e cinquenta e seis mil e quatrocentos reais). Sera

selecionada uma proposta, desde que contemple, no minimo, uma das diretrizes descritas.
Para LOTE 4 - Centro de Convivéncia de Idosos (CCl):

* Recursos destinados: R$ 356.400 (Trezentos e cinquenta e seis mil e quatrocentos reais). Sera
selecionada uma proposta, desde que contemple, no minimo, uma das diretrizes descritas.

* A proposta referente ao Lote 4 devera obrigatoriamente ser executada no espago fisico do Centro
de Convivéncia do Idoso (CCI).

Para LOTE 5 - Protegao Especial a idosos com seus direitos ameagados ou violados:
Diretrizes:

» Fomento de estratégias e mecanismos que garantam prote¢do ao idoso residente em instituicdes
de longa permanéncia;

* Garantia de direitos de idosos com seus direitos ameagados ou violados.

Recurso destinado: R$ 400.000,00 (quatrocentos mil reais). Sera selecionada uma proposta, desde que

contemple, no minimo, uma das diretrizes descritas.

Apos a analise e avaliagdo das propostas apresentadas pelas proponentes, e classificadas na Sessdo de
Abertura do Edital e, em atengéo as exigéncias previstas no Edital, a Comissdo de Selegéo chegou ao se-
uinte resultado preliminar:

Lote | Proponente N° processo Pt. Situagao Motivo

01 Instituto de Politicas Publicas, | 20.267/2025 12,5 Classificada
Desenvolvimento Social e
Educacional do Espirito Santo -
IPPES

02 Associagdo Amigos da Justiga, | 20.276/2025 15,0 | Classificada
Cidadania, Educagdo e Artes

02 Associa¢cdo Amigos da Justica, | 20.296/2025 13,83 | Classificada
Cidadania, Educagdo e Artes
Amigos da Justica
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03 Associagao Recreativa e | 20.259/2025 15,0 | 12 Classifica-

Cultural de Aracruz ARCA da

03 Instituto de Politicas Publicas, | 20.297/2025 12,5 | 22 Classifica-
Desenvolvimento Social e da
Educacional do Espirito Santo -
IPPES

04 Instituto de Politicas Publicas, | 20.270/2025 15,0 1* Classificada
Desenvolvimento Social e
Educacional do Espirito Santo -
IPPES

04 Associacao Recreativa e | 20.256/2025 14,33 | 2°Classificada
Cultural de Aracruz ARCA

05 Fundagéo Social Monsenhor | og 333/2025 15,0
Guilherme Schmitz — Recanto
do Ancido

Classificada

Considerando que houve apresentagdo de 08 (oito) propostas para os lotes, todas as propostas foram
classificadas na Sessdo de abertura do Edital no dia 30/05/2025 e o Edital traz a possibilidade de firmar
parcerias com apenas 6 propostas e foram classificadas para a préxima fase do Edital, conforme relagdo
das Organizag¢des da Sociedade Civil relacionadas no quadro acima, no entanto as propostas Osc's para
os lotes 3 e 4 foram classificadas em ordem decrescente, conforme pontuacgéo.

De acordo com o edital, cabera interposigdo de recursos ao resultado preliminar no prazo de 02 (dois) dias
Gteis a contar do primeiro dia util subsequente a publicacéo deste resultado.

Aracruz, 11 de junho de 2025.
CROuDy
Sllvga Souza Dias A
Presidente da Comiss&o de Selec&do / [
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Membro da Comissdo Membro da Comiss&o
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ANALISE DA PROPOSTA TECNICA CONSTANTE NO PROCESSO ELETRONICO: .22 6% /25
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LOTE

A avaliacdo individualizada e a pontuacéo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir;

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagio
Max.

A) Informagdes sobre acdes a serem

indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execucéo das acgoes e para
o cumprimento das metas;

executadas, metas a serem atingidos,-

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
0o nao atendimento ou o} atendimento
insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta, por forga do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

2,9

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condicoes
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

— Grau pleno de adequacao (3,0
- Grau satisfatorio de adequacéo (2,0
- 0] nao atendimento ou o} atendimento

insatisfatério do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.. A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagdo da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

)

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da

-Grau pleno da descricéo (2,0
Graus satisfatério da descricdo(1,0)

- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta.

2,0

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo  proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatorio de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacado da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lein® 13.019, de 2014).

2,0

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni-
dade (recepcao, salas de atendimento, banheiros, espaco de
uso coletivo e outros)

i I

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta. (até 2,0 pontos)
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ANALISE DA PROPOSTA TECNICA CONSTANTE NO PROCESSO ELETRONICO: 22 O 7 /2.6 LOTE

P
01

A avaliagdo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

B) Adequacdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa ldosa,

- Grau pleno de adequagao (3,0)
- Grau satisfatorio de adequagao (2,0)
- O nao atendimento ou 0 atendimento

insatisfatério do requisito de adequacao (0,0).

OBS.. A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagdo da proposta, por for¢a do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

Critérios de Julgamento Metodologia de Pontuagio ;z;r)\(tuagao
— Grau pleno de atendimento (at¢é 3,0 pontos)
~ ” - Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
A) Informagbes sobre agdes a serem - i .
_ - 0 nao atendimento ou o atendimento
executadas, metas a serem atingidos,|. ol
i g . insatisfatério (0,0).
indicadores de cumprimento das metas e
razos para a uca 0 ario impli
praz paa execugdo das sgles & para OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
0 cumprimento das metas; e o a —~
eliminagcdo da proposta, por forga do art. 28 §2°, incisos | e % K,)
ll, do Decreto n° 32, 487 de 2017. =
o

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto dal|

-Grau pleno da descricéo (2,0
Graus satisfatorio da descricao(1,0)

- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta.

2,0

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfolio de
realizagdes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatorio do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lein® 13.019, de 2014).

R

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni-
dade (recepcao, salas de atendimento, banheiros, espaco de
uso coletivo e outros)

1,9

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

|

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagao da proposta. (até 2,0 pontos)
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A avaliagdo individualizada e a pontuagéo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagio
Max.

A) Informacdes sobre acdes a serem

indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execucgdo das acgdes e para
o cumprimento das metas:

executadas, metas a serem atingidos,|.

Grau pleno de atendimento (at¢é 3,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
@) nao atendimento ou o atendimento
insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
Il, do Decreto n° 32, 487 de 2017.

2 8S

B) Adequacdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

— Grau pleno de adequacao 3,0
- Grau satisfatorio de adequacao (2,0)
- O nao atendimento ou o} atendimento

insatisfatério do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminacdo da proposta, por for¢a do caput do art. 27 da Lej
n°13.019, de 2014.

3,0

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricéo (2,0
Graus satisfatorio da descricao(1,0)

- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta.

2,0

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo  proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portidlio de
realizagSes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante:

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatorio de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lein® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni-
dade (recepcéo, salas de atendimento, banheiros, espaco de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.. A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta. (até 2,0 pontos)
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A avaliagcdo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica seréo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Pontuagao

Metodologia de Pontuagio Méx.

executadas,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugao das agdes e para
o cumprimento das metas;

A) Informagdes sobre acbes a serem|
metas a serem atingidos,

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
@] néo atendimento ou o} atendimento
insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por forga do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

B) Adequacdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do ldoso e as condigdes
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa |ldosa,

— Grau pleno de adequacao (3,0)
- Grau satisfatério de adequacao (2,0
- O nao atendimento ou o] atendimento

insatisfatorio do requisito de adequago (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagdo da proposta, por forca do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto dal|

-Grau pleno da descricéo (2,0)
Graus satisfatorio da descricao(1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagao da proposta.

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo  proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizacbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

~ Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lein® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni-

dade (recepcao, salas de atendimento, banheiros, espaco de 2) i O
uso coletivo e outros)
E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos) a1
) €
X | v

OBS.. A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta. (até 2,0 pontos)
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A avaliagdo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagcdo da proposta, por forca do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

Critérios de Julgamento Metodologia de Pontuagio ;t;r;tuaqao
- Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
_ - - Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
A) Informacdes sobre acdes a serem - . ;
o - O nao atendimento ou o atendimento
executadas, metas a serem atingidos,|. : 53
. ) insatisfatorio (0,0).
indicadores de cumprimento das metas e “2 O
= P 8,
zr;z‘;s z;r:nfoegsstr;gz;Sas acoes e para OBS.. A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
P ' eliminacdo da proposta, por forga do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n° 32, 487 de 2017.
— Grau pleno de adequacdo - (3,0
B) Adequagdo da proposta em|- Grau satisfatério de adequacao (2,0)
conformidade com a Politica Nacional do}- 0 nao atendimento ou o} atendimento
ldoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes|insatisfatério do requisito de adequacao (0,0). 3.0

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricao (2,0
Graus satisfatorio da descricdo(1,0)

- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta.

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizacdes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante:

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c", da
Lei n® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepcéo, salas de atendimento, banheiros, espaco de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta. (até 2,0 pontos)

2,0
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A avaliacdo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informacdes sobre agbes a serem
executadas, metas a serem atingidos,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execucao das acoes e para
o cumprimento das metas;

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatorio de atendimento (até 2,0 pontos)
0 nao atendimento ou o} atendimento
insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
Il, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

3,0

B) Adequagcdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condic¢oes
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

- Grau pleno de adequagao (3,0
- Grau satisfatorio de adequacao (2,0)
- 0] nao atendimento ou 0 atendimento

insatisfatério do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagéo da proposta, por forca do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricao (2,0)
Graus satisfatério da descrigao(1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagéo da proposta.

O

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfolio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatorio de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nado atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lei n° 13.019, de 2014).

Q0

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni-
dade (recepgao, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

Y

3,

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.. A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta. (até 2,0 pontos)

de 2025.
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e

A avaliaggo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informagdes sobre agbes a serem
executadas,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execucao das agdes e para
o cumprimento das metas;

metas a serem atingidos, insatisfatério (0,0).

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
o] nao atendimento ou o] atendimento

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por forga do art. 28 §2°, incisos | e
Il, do Decreto n° 32, 487 de 2017.

51‘@

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigbes
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

- Grau pleno de adequacao (3.0)
- Grau satisfatério de adequacgéo (2,0
- 0] nao atendimento ou o] atendimento

insatisfatério do requisito de adequacéo (0,0).

OBS.: A atribuicao de nota “zero” neste critério implica a
eliminagé@o da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto dal|

-Grau pleno da descrigao (2,0
Graus satisfatério da descricao(1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta.

¢.Q

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizacoes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nédo atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea ‘c’, da
Lein® 13.019, de 2014).

2,0

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepgéo, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

3.0

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta. (até 2,0 pontos)

4.5
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A avallagao individualizada e a pontuacdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informagdes sobre agdes a serem

indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execuc¢ao das acdes e para
o cumprimento das metas;

executadas, metas a serem atingidos,|.

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
0o nao atendimento ou o atendimento
insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagédo da proposta, por forga do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

3{0

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigbes
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

-~ Grau pleno de adequagéo (3,0
- Grau satisfatério de adequacao (2,0
- 6] nao atendimento ou o atendimento

insatisfatério do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminacdo da proposta, por forca do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto dal

-Grau pleno da descricéo (2,0
Graus satisfatério da descrigdo(1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta.

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio do

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

uso coletivo e outros)

experiéncia comprovada no portfdlio de requisito de capacidade técnico-operacional (0,0). 02 @
izacH 5 ivi \
rea!lzagoes na'gestao de atlwdg ey ou OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
projetos relacionados ao objeto da| . . . .
arcafia ol g6 fatursss semalkants: eliminagdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
P ’ operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c", da
Lei n® 13.019, de 2014).
E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni- =5
dade (recepgéo, salas de atendimento, banheiros, espago de {,Z ‘j

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta. (até 2,0 pontos)

§

e
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V3

A avaliago individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

-
Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informacdes sobre agdes a serem
executadas, metas a serem atingidos,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execucgdo das agdes e para
o cumprimento das metas;

Grau pleno de atendimento
Grau satisfatério de atendimento
- o] nao atendimento ou
insatisfatério (0,0).

(até 3,0 pontos)
(até 2,0 pontos)
0 atendimento

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
11, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

(W1}

/

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

Grau de

pleno adequacao
Grau satisfatorio de adequacgao
0] nao atendimento ou o

insatisfatério do requisito de adequacéo (0,0).

(3,0
(2,0)
atendimento

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminacado da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricao (2,0
Graus satisfatoério da descricao(1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta.

A

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lein® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni-
dade (recepgéo, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

19]4

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta. (até 2,0 pontos)

/
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A avaliagdo individualizada e a pontuagéo da Proposta Técnica sero feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informagbes sobre acdes a serem

indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugéo das agdes e para
o cumprimento das metas;

d ingidos,|. .7 ...
executadas, metas a serem atingidos, insatisfatério (0,0).

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
o} nao atendimento ou o} atendimento

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminac@o da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
Il, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
ldoso, o Estatuto do ldoso e as condigbes
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

— Grau pleno de adequagao (3,0
- Grau satisfatério de adequacao (2,0
- o} nao atendimento ou o] atendimento

insatisfatério do requisito de adequacéo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagao da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

)

o

c) Descricdo da

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricao (2,0)
Graus satisfatoério da descricao(1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

o
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parceria e do nexo entre essa realidade e o
4 aiividade o projelo propostn; OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagéo da proposta.
— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
D) Capacidade técnica operacional da Grau~sat|sfator|o de capacidade tgcmco o-peratlzlon:%l .(1, )
L e o ; - O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério do
instituicdo proponente, por meio de - . . . 3.
R o requisito de capacidade técnico-operacional (0,0). oty U
experiéncia comprovada no portfolio de /
rea!lzagoes na.gestao de at|V|d§des ou OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
projetos relacionados ao objeto da| . .7 : P
arceria ou de natureza semelhante: eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
P ' operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lei n° 13.019, de 2014).
E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni- P
dade (recepgao, salas de atendimento, banheiros, espaco de 0,0
uso coletivo e outros)
E)Medidas de acessibilidade para pesso- iﬁbﬁzgg:ﬁgdii?ﬁa(g?é%acr)a gr?ts:sc;as comy deficifncia efou
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida o P 9
OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica] <1 O
eliminacéo da proposta. (até 2,0 pontos)
[
19,0
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A avaliago individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica seréo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagido

Pontuagao
Max.

A) Informacdes sobre agbes a serem
executadas,

metas a serem atingidos,|.

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatorio de atendimento (até 2,0 pontos)
) nao atendimento ou o) atendimento

parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

OBS.: A atribuicao de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta.

) S -~
indicadores de cumprimento das metas e Ineanstaténe @.0). % ( v
gr;z":]s :;r:nioe;:slrf:; Sd_as agoes € para OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
P ' eliminacédo da proposta, por forga do art. 28 §2°, incisos | e
Il, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.
— Grau pleno de adequagao (3,0)
B) Adequagdo da proposta em|- Grau satisfatério de adequacao (2,0)
conformidade com a Politica Nacional do|- 0 nao atendimento ou 0 atendimento % O
Idoso, o Estatuto do [doso e as condigdes|insatisfatorio do requisito de adequagéo (0,0). =i
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da|OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério implica a
Pessoa Idosa, eliminacéo da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.
-Grau pleno da descricéo (2,0)
. . : - Graus satisfatorio da descrigdo(1,0) O M
¢ Desciigdo da renlidade atjets da - O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio (0,0). 02'1 v

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lei n°® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni-
dade (recepgéo, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta. (até 2,0 pontos)

1)
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A avaliag@o individualizada e a pontuagéo da Proposta Técnica seréo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagdo

Pontuagao
Max.

A) Informagdes sobre acbes a serem
executadas,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugdo das agdes e para
o cumprimento das metas;

metas a serem atingidos,-

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
0 néao atendimento ou o} atendimento
insatisfatoério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagcéo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

3,0

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

- Grau pleno de adequagao (3,0
- Grau satisfatoério de adequacao (2,0
- 0] nao atendimento ou o] atendimento

insatisfatério do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagdo da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

OV

¢) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricéo (2,0)
Graus satisfatorio da descricdo(1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagéo da proposta.

QV
O

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c", da
Lei n® 13.019, de 2014).

V

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepgao, salas de atendimento, banheiros, espacgo de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagao da proposta. (até 2,0 pontos)

de 2025.
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A avaliagdo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagdo

Pontuagao
Max.

A) Informagbes sobre agdes a serem

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatorio de atendimento (até 2,0 pontos)
@) nao atendimento ou o} atendimento

Idoso, o Estatuto do Idoso e as condi¢des
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa ldosa,

insatisfatério do requisito de adequacao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagéao da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

executadas, metas a serem atingidos, i-nsatisfatério ©.0)
indicadores de cumprimento das metas e e L.?, h
sr(a:\l.j_r(:]s gfnr:n?oe:ae::::g :.as agoes e para OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
P ' eliminacdo da proposta, por for¢ca do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n° 32, 487 de 2017.
- Grau pleno de adequacéo (3,0)
B) Adequagdo da proposta em|- Grau satisfatério de adequacao (2,0)
conformidade com a Politica Nacional doj- 0] nao atendimento ou o} atendimento J 0
7/

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricdo (2,0)
Graus satisfatorio da descrigao(1,0)

- O nédo atendimento ou o atendimento insatisfatorio (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagéo da proposta.

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatorio de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lei n° 13.019, de 2014).

2,0

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepgao, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

(S)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta. (até 2,0 pontos)

5,5

de 2025.
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A avahag;ao individualizada e a pontuagcdo da Proposta Técnica seréo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informagdes sobre agbes a serem
executadas,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugdo das acdes e para
o cumprimento das metas;

metas a serem atingidos,_

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
0 nao atendimento ou ) atendimento
insatisfatorio (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagédo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
11, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

S\

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

— Grau pleno de adequacao (3,0)
- Grau satisfatorio de adequacgao (2,0)
- O nao atendimento ou o] atendimento

insatisfatorio do requisito de adequacéao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagdo da proposta, por forca do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto dal

-Grau pleno da descrigao (2,0)
Graus satisfatorio da descrigao(1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagao da proposta.

&0

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfolio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lein® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepcao, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta. (até 2,0 pontos)

N

| o
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A avaliacdo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Juigamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informagbes sobre acbes a serem
executadas, metas a serem atingidos,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugao das ac¢des e para
o cumprimento das metas;

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatorio de atendimento (até 2,0 pontos)
o) nao atendimento ou 0 atendimento
sfatério (0,0).

insati
OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica

eliminagé@o da proposta, por forgca do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n° 32, 487 de 2017.

As

B) Adequacdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicaggdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

- Grau pleno de adequacgao (3,0)
- Grau satisfatorio de adequagéo (2,0
- (6] nao atendimento ou o] atendimento

insatisfatorio do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminacao da proposta, por for¢a do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

3,0

c) Descricao da
parceria € do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descrigao (2,0
Graus satisfatério da descricao(1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta.

2,0

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nado atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lei n® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni-
dade (recepcao, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagao da proposta. (até 2,0 pontos)

40

de 202
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A avaliagéo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagio

Pontuagdo
Max.

A) Informacdes sobre agbes a serem
executadas, metas a serem atingidos,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugao das agdes e para
o cumprimento das metas;

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatorio de atendimento (até 2,0 pontos)
@) nao atendimento ou o atendimento
sfatério (0,0).

insati
OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica

eliminagcdo da proposta, por forga do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n° 32, 487 de 2017.

TN

e

B) Adequacdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condi¢des

— Grau pleno de adequagao 3,0
- Grau satisfatorio de adequacéo (2,0
- ) nao atendimento ou o atendimento

insatisfatério do requisito de adequagéo (0,0).

(¥
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da|OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
Pessoa Idosa, eliminacdo da proposta, por for¢a do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.
-Grau pleno da descricao (2,0
c) Descrigdo da realidade objeto da| ~ Graus_ satlsfatorlo. d? . df:sfcnq,ao(1,0)

. . - O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0). 7. N
parceria e do nexo entre essa realidade e o O
& alividads:ou projete proposti OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica

eliminagao da proposta.
— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
D) Capacidade técnica operacional da| Grau~satlsfato‘rlo de capacidade tc‘acnlco-operac_:lonall .(1,0).
o . - O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério do
instituicdo proponente, por meio de .. . - .
i . requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).
experiéncia comprovada no portfélio de a? 2
i 0 =1 i /i i\J
rea!lzagoes na.gestao de atlvndgdes ou OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
projetos relacionados ao objeto da| .. . _
arceria ou de natureza semelhante: eliminagdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
P ' operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lei n® 13.019, de 2014).
E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni- =
dade (recepcéo, salas de atendimento, banheiros, espaco de 5,0
uso coletivo e outros)

) e E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
E)Medidas de acessibilidade para pesso- o - .
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida muohilidade reduzida (até-3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica 37 : B
eliminacado da proposta. (até 2,0 pontos)
7 /lé) } 15 D
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A avaliagdo individualizada e a pontuagéo da Proposta Técnica seréo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagdo
Max.

A) Informagbes sobre agbes a serem
executadas, metas a serem atingidos,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugao das agdes e para
o cumprimento das metas;

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
- 0] nao atendimento ou o atendimento
insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
II, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

30

B) Adequacdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

— Grau pleno de adequacao (3,0
- Grau satisfatorio de adequacgao (2,0)
- 0] néo atendimento ou o} atendimento

insatisfatério do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagdo da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

3,0

c) Descricao da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricéo (2,0
Graus satisfatério da descricdo(1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta.

-

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lei n®13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepgéo, salas de atendimento, banheiros, espaco de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagéo da proposta. (até 2,0 pontos)

10 J, ) v
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A avaliagdo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informacdes sobre acbes a serem
executadas, metas a serem atingidos,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execucao das acdes e para
o cumprimento das metas;

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
0 nao atendimento ou o} atendimento
insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacédo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

3,0

B) Adequacdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

- Grau pleno de adequacao (3,0
- Grau satisfatorio de adequacéao (2,0)
- 0] nao atendimento ou o atendimento

insatisfatério do requisito de adequacao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagéo da proposta, por forgca do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

¢) Descricao da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricao (2,0)
Graus satisfatorio da descri¢do(1,0)

- O nédo atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta.

(&

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfolio de
realizagdes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatorio de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lei n°® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espacos da uni-
dade (recepc¢éo, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia efou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta. (até 2,0 pontos)

de 2025.
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A avaliagao individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informagdes sobre acdes a serem
executadas, metas a serem atingidos,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugdo das agdes e para
o cumprimento das metas;

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
o] néao atendimento ou o atendimento
sfatério (0,0).

insati

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
II, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

215

B) Adequagcdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

— Grau pleno de adequacgao (3,0)
- Grau satisfatério de adequacao (2,0
- 0 nao atendimento ou o atendimento

insatisfatorio do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagdo da proposta, por for¢a do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

3,0

c) Descricio da

realidade objeto dal|

-Grau pleno da descricéo (2,0
Graus satisfatério da descri¢do(1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).
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parceria e do nexo entre essa realidade e -'-Zi O
4 Aiividade ol Fojele praposts, OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta.
— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
D) Capacidade técnica operacional da| Grau_satlsfato'rlo de capacidade t.ecnlco-operac.:lonz?l .(1,0).
P . - O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério do
instituicdo proponente, por meio de - ; P .
. - requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).
experiéncia comprovada no portfélio de 2 =
realizagdes na gestdo de atividades ou R ’ " G ‘ iU
- ; . OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
projetos relacionados ao objeto da| . T . : o
arceria ou de natureza semelhante: eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
P ' operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lei n® 13.019, de 2014).
E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepgdo, salas de atendimento, banheiros, espago de 3 0
uso coletivo e outros) )
E)Medidas de acessibilidade para pesso- iﬁbﬁzggzlgdii?gaé?é%a(r)a gstsossc;as cam deficiencia siou
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida v P 9~
OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica o i)
eliminacao da proposta. (até 2,0 pontos)
L4 &
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A avahag:ao individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informagdes sobre agbes a serem
executadas,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugao das agoes e para
o cumprimento das metas;

metas a serem atingidos, insatisfatério (0,0).

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
6] nao atendimento ou o} atendimento

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por forga do art. 28 §2°, incisos | e
I, do Decreto n° 32, 487 de 2017.

3,5

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicagdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

- Grau pleno de adequagao (3,0
- Grau satisfatério de adequacgao (2,0)
- O nao atendimento ou o atendimento

insatisfatério do requisito de adequacao (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminacédo da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

¢) Descricao da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricao (2,0)
Graus satisfatério da descrigéo(1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagao da proposta.

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lei n° 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-

dade (recepgao, salas de atendimento, banheiros, espaco de % D)
uso coletivo e outros) /| L/
E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia efou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica (Q\ U

eliminacéo da proposta. (até 2,0 pontos)

; j/u/ru[uj/
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A avaliagdo individualizada e a pontuacéo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informagcdes sobre agbes a serem
executadas,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execugao das ac¢des e para
o cumprimento das metas;

metas a serem atingidos,|

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
0 nao atendimento ou o} atendimento
insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
Il, do Decreto n® 32, 487 de 2017.

.0

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

- Grau pleno de adequacao (3,0)
- Grau satisfatério de adequacao (2,0
- (0] nao atendimento ou o} atendimento

insatisfatorio do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagéo da proposta, por for¢ca do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

3,0

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto dal

-Grau pleno da descrigcao (2,0
Graus satisfatério da descrigao(1,0)

- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta.

SO

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lein® 13.019, de 2014).

O

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepcdo, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta. (até 2,0 pontos)
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ANALISE DA PROPOSTA TECNICA CONSTANTE NO PROCESSO ELETRONICO:

A avaliacéo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagao

Pontuagao
Max.

A) Informacbes sobre agbes a serem
executadas, metas a serem atingidos,
indicadores de cumprimento das metas e
prazos para a execucgao das agdes e para
o cumprimento das metas;

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
O nao atendimento ou o} atendimento
sfatdrio (0,0).

insati
OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica

eliminacdo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
11, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

(U

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

- Grau pleno de adequagao (3,0)
- Grau satisfatério de adequacéo (2,0
- O nao atendimento ou o atendimento

insatisfatério do requisito de adequacao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminacdo da proposta, por for¢ca do caput do art. 27 da Lei
n®13.019, de 2014.

3.0

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descrigdo (2,0
Graus satisfatério da descricdo(1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacao da proposta.
-

Q

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c’, da
Lein®13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepg¢do, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacédo da proposta. (até 2,0 pontos)
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A avaliagdo individualizada e a pontuacdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacao

Pontuagdo
Max.

A) Informacdes sobre acbes a serem

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
0O nao atendimento ou o] atendimento

Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminacédo da proposta, por for¢ca do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

executadas, metas a serem atingidos,| .. ... =
indicadores de cumprimento das metas e insaystatono (0.0, f.{; O
2?3;25:;:;:;:?;3:; :Ias agoes e para OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
' eliminacédo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e

Il, do Decreto n°® 32, 487 de 2017.

— Grau pleno de adequagéo (3,0
B) Adequacdo da proposta em|- Grau satisfatério de adequacédo (2,0
conformidade com a Politica Nacional do|- (0] nao atendimento ou o} atendimento
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condigdes|insatisfatorio do requisito de adequacéo (0,0). ? 0
de aplicagdo dos Recursos do Fundo bl

c) Descricdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descricao (2,0
Graus satisfatorio da descrigao(1,0)

- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagéo da proposta.

O

D) Capacidade técnica operacional da
instituicio proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfélio de
realizagdes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

—~ Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lei n® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepc¢éo, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

Y

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacdo da proposta. (até 2,0 pontos)

32(0
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A avaliagdo individualizada e a pontuagdo da Proposta Técnica serdo feitas com base nos critérios de julgamento

apresentados no quadro a seguir:

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacao

Pontuagao
Max.

A) Informagdes sobre acbes a serem

indicadores de cumprimentoe das metas e
prazos para a execugdo das agdes e para
o cumprimento das metas;

executadas, metas a serem atingidos,-

Grau pleno de atendimento (até 3,0 pontos)
Grau satisfatério de atendimento (até 2,0 pontos)
o nao atendimento ou 0 atendimento
insatisfatorio (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta, por forca do art. 28 §2°, incisos | e
Il, do Decreto n° 32, 487 de 2017.

B) Adequagdo da proposta em
conformidade com a Politica Nacional do
Idoso, o Estatuto do Idoso e as condi¢des
de aplicacdo dos Recursos do Fundo
Municipal para Defesa dos Direitos da
Pessoa Idosa,

- Grau pleno de adequacao (3,0)
- Grau satisfatério de adequacao (2,0)
- 0 nao atendimento ou o atendimento

insatisfatério do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica a
eliminagédo da proposta, por forga do caput do art. 27 da Lei
n°13.019, de 2014.

c) Descrigdo da
parceria e do nexo entre essa realidade e
a atividade ou projeto proposto;

realidade objeto da|

-Grau pleno da descrigao (2,0)
Graus satisfatorio da descrigao(1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagao da proposta.

va
o

D) Capacidade técnica operacional da
instituicdo proponente, por meio de
experiéncia comprovada no portfolio de
realizagbes na gestdo de atividades ou
projetos relacionados ao objeto da
parceria ou de natureza semelhante;

— Grau pleno de capacidade técnico-operacional (2,0).
- Grau satisfatério de capacidade técnico-operacional (1,0).
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério do
requisito de capacidade técnico-operacional (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminagdo da proposta, por falta de capacidade técnica e
operacional da OSC (art.33, caput, inciso V, alinea “c”, da
Lei n® 13.019, de 2014).

E)Medidas de acessibilidade para pesso-
as com deficiéncia ou mobilidade reduzida

E1. Apresenta rampas e rota acessivel aos espagos da uni-
dade (recepc¢do, salas de atendimento, banheiros, espago de
uso coletivo e outros)

E2. Banheiro adaptado para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida (até 3,0 pontos)

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério implica
eliminacéo da proposta. (até 2,0 pontos)

Aracruz YO de XA C(D

de 2025.

U

stinatura




